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GVODEM

Komise pro historickou demografii pri védeckem kolegiu
historie tsav v-Praze a odbornid skupina pro historickou de-
mografii teskoslovenské aemografické spoleinosti pri CSAV u-
spofadaly ve dnech 14, a 15. dubna 1987 videcke zasedani k
téematu Poputaéni vyvoj teskych zemi /do roku 1914/, Zasedani
se konalo v budove (lstavu teskoslovenskych a svétovych dé&jin
{sAV v Praze, jehol vedeni vyslo organizatorUm pfi pfipravé
sympozia viemoiné vstfic, lasedani zahajili feditel dstavu
akademik Jarosliav Puré a predseda hlavniho vyboru tsps doc.
ing. Zdenék Pavlik, DrSc., kteft ve svych projevech zdliraz-
nili vyznam historické demografie pro soutasnou historickou
i demografickou védu.

7asedant navazalo na sérii odbornych setkani historickych
denografl, ktera probé&hla v minulych Letech, 2aroven se véak
od nich svym programem ponékud Lidilo. latimco predchazejici
seminafFe a symposia byly vesmés 2améfeny k diléim otazkam,ja=-
ko je urbanizace, skladba a funkce rodiny apod., posledni za-
sedant sméfovalo k postizeni poputaéniho vyvoje teskych zemi
v jeho komplexité, a to od pravéku a3 do potatku naseho sto-
leti. Organizatorim 5Llo o to shrnout vystedky intenzivniho
historickodemografického bddani poslednich Let jako uréity
pFedstupen budouci syntézy. Vedle je k toru sebekriticke
uvédoméni si skuteénosti, 2e historickodemograficky vyzkum je
u nas v postednt dobé& zaméfen téméf vyluZné analyticky a Ze
se v ném jen vyjimeind setkavime s pokusy o celistvy, shrnu=-
jici pohled.

Orientace dnedniho vyzkumu na historickodemografickou
analyzu a na dil&i problémy je vecetku pochopitelnad a vysvét-
Litetna, uvédomime-Li si, jak se od padesatych Let prohloubi-
la metodika takového vyzkumu, jaké moZnosti nyni historikOm a
demografam pti analyze populaéniho vyvoje v minulych dobach
poskytuje, ale také jak se prohloubita jeji pracnost. Na dru=
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hé strané vial nelze poudtét ze zfetele, ze dil&i analyticke
studie, jakkoliv technicky virtuézni, nemohou byt chapany ja-
ko samouel, ale jsou pouhym prostfedkem k dosaleni koneinéhc
cile,to jest védeckého poznani poputaéniho vyvoje nadich zemi
v jeho komplexité a v $irokém historickem xontextu. To je i
cesta k hlubSimu pochopeni demografickych zakonitosti, jehoi
aktualnost vzrostla pravé v nasi doba.

Setkani nadich historickych demograf v roce 187 hylo
pravé proto zaméfeno pondkud jinak neZ setkéni predchozi, z4=-
mérem organizatord bylo,aby zasedani shrnulo vysledky dosa3e-
ﬁé pfi studiu jednotlivych etap demografické historie nadich
zemi a zaroven zmapovalo bilad mista.Proto se také na zasedani
se3li odbornici rdzného &koleni a zamétreni, archeoclogove,
antropologové,archivafi, historici i demografové, aby se vza-
jemn& informovali o pracovnich vysledcich ve svych discipli-
nach, a to nejen v referatech, ale i v nasledujici diskusi.

Viechny pfednesené referaty, roz8ifené a pfepracovanid dg

" podoby odbornych stati, i tifi pisemné odevzdané diskusni pii=~
spévky otiskujeme v letodnim,to jest dvanactém &isle Histori=
cké demografie, abychom umoinili nejdir&imu okruhu 24jermcl se
s nimi sezndmit. PFedkladany soubor pokryva vice méné viechny
epochy nadich d&jin od pravdku a% do pofatku nadeho stoleti,
Méné homogenni je jiz z hlediska zaméfeni jednotlivych stati.
Zatimco nékteré shrnuji dosavadni vysledky,jiné pFinadeji po-
kusy o nové Feseni nebo naznaltuji cesty,jez k nému mohou vést,
Nékteré studuji sledovanou problematiku na celém Gzems teskych
zemi, jiné jen na zvoleném mendim teritoriu. V tom se odra3i
soufasny stav zpracovani jednotlivych tasovych i prostorovych
Usekl na3i demografické historie. V&Fime, %e i v té podcb#, v
jaké je pFedkladan, mile niad sbornik pFinést cenné podnéty &
dat3imu rozvoji nasi historicke demografie, a tim i obou ,ma=-
tefskych” disciplin, na jejich? pomezi se kistorickodemogra-
fické badéni rozviji, to jest demografie a historiografie,

BCTYIUIEHHAE

KoMmecus [0 MCTOpHUIECKOil neMorpadMu NpM HAYUHOH KOAXErdH
ucropku HYCAH B iipare u cneusafpHAg TpYyHna NO UCTOPUYecKOk ne-
morpadun YexocroBaLKoro nemorpedudyecxoro oSmecrsa n?u UCAH
opraxusoBaan 14 # 15 anpeag 1937 r. HayuHOe 33acejaHde HA TeMy
Paapurie nomyxguuu B YemcKUX 3eMaax /no 1914 r./. 3acepaune
NPOXOZMAO B 3hAHMM MHCTATYT® YexocAoBanKoii ¥ BCEMHDHOR MCTOPUN
YCAH B llpare, pPYKOBOACTBO KOTCOPOrc oKaaalko opragdsaropaM BcA=
qecKyp NOIMOry B XOie MOITOTOBKM CHMIOIUyMA. 3acepaHue OTKPHIAK
IMDEKTOp MHCTATYTR, BKAIEMHK fpocJas [lypm 4 mpeiacejraTeAd» rass-
zoro xoumrera YeXOCAOBALKOIO HeMcrpaduueckoro o0mecrsa, n0-
neHr, wHx. 3neHek [laBauk, ROKTOp Eayk, NORUEpKHysmae B CBONX
BHCTYNIEHMAX 3HAYeHMe UCTOPUHECKOR nemorpadmua pAS COBPeMeRHOH#
ucropuueckoli n peMorpaduueckod HayKK.

BacefaEMe CTANO NPOJONEEHMEM MHOTMX BCTPed UCTOPUIECKMX
nemorpadop, NpOmemMX B OpPeIHAymAe rojd, OAHAKO 0O ¢cBoeft opo=
rpaMMe OHO HECKOABKO OTJIMYANOCH OT HMX. Mexny TeMm Xak OpenHay=
mye CeMMHADH M CMMIOSHMYMH OHAM B COALMMHCTBE CXyu@eB HampaBle=
¥y Ha OTHelbHNe BONDOCH, KAK HanpuMep, ypOaHusauup, CTPYKTYPY
v DYHKUMD CEMbM M T.Ze, TO NOCAeIHee 3ACEJAH{E XAcaKOCh KOM-
NAeKCHOrO pa3BUTHS NOnyJlaumy B UemcKMX BeMmaAsX, HAUUHAL C A0~
WCTOPUUECKHX BpeMeH M KOHUBs HAUAJOM Hamero Beka. OpraHmearTopH
CTDEMUAMCH K NOABEJEHMD HTOrOB peayAbTaTAM MHTEECHBHHX MCTO=
puKo-JeMorpadudecKux MCCAeXOBAHMA UCTEKmMX XeT B KajecTse
npeaBepuTensHoOft cTynenu Oynymero cuuHTesa. OHM PYKOBOACTBOBA=
JUChH CAMOKDUTHUECKMM OCO3HEBHMEM TOro 06cTodATeXbCTBR, WTO HCTO=
puxo-gemorpadudeckue MCCASAOBAHME Yy HAC 38 HOCXefHee BpeMa
HeNpaBJeRH MCKADUUTEALHO AHAJUTHUECKM ¥ UTO JIMmb KBpenKa
BCTpeuaeMcs C NONHTKAMM, HANpaBAEHEHMM HA OeAbHOe, HNOIHTOER-
Bapmee TONXKOBAHVE.

OpueRTanMd CYLECTBYDHAX MCCASUOBAaHMA H& UCTOPAKO-AeMOrpa-
duueckuit anaaus u orgeabHEHe Npoliewmy B Of0meM NOHATHA K
00BACEMMA IPKM COSHAHUKM TOr0, HACKOXBKO ¢ NATUAECHTHX rooB
yray6uXach MeTONMKA TAKOI0 pofa KccaenoBaHK!, Kakye BOSMOXHOC-—
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Vi TPELCCTHRMEHN en A4 KCTOPHXCB M ZeMmorpabos B npopecce aEa-
A¥E8 DRSBUTAR TONYJZAUMY B UPOUVIOM, 2 TAKXE HACKOIBKO yBeanuy—-
2Ch e TPYHOeMKOCTh. JLHEKO, ¢ Eryrok STOPOHN, HECLXOZHMC
AMeTh B BMAY, UTO COTLEIBHHE AHAXATAYECKHA paloTH, HecuOTpa Ha
A7 TeXBRYUeCKOe MACTEPCTBO, HEALBH CHATATH canonexsd, 3 .ams
CEELSTBOM ZOCTHAERAA KOHEUHOM LelM, T.e. HAYYHOIO OGBHAHUA o=
OYAAUAOHECTO DABBUTUL HAMMX 3eMeXb B er0 KOMIVIeKeo & WAPOEOR
AcTopaveckoll BeanuccBasM. 370 Kax pas IyTh, HEOpABAEHHNH{ Ha
torge IIySOKOe NOBMMSHMe NeMOrpadHyecxux 3BKOHOMEDHOCTRIE,
AETYSIBROCTE KOTOPOrO BOBDPOCAS K&K pas Ha COBD@MEHHOM 27aNe,.

7MeuEC noarexy OuJa BCTpeYa HAmMMX HCTOPYYECKHNX Aexorpados
8 1387 r, HanpaBJeHa HeCKOAbKO N0-MHOMY 9eM NPeMMLYLHe KOoHGe-
FEHLUN, JAMNCEA OPrarRWsaTOpOB CBORMJICE X TOMY, 4YPTCOH sacejabude
TOANTOXHAC PE3YALTATH, XOCTHI'HYTHE B Nponecce M8YUeHHE OTPLEeAb~
RHX 3Tenoce peMorpaduueckolf MCTOpM¥ HAmMX 8eMexb H, OZHOBpeMeH-
A0, SANOJAHAXO cymecTBYNGAe DpoGedd. [loaromy ma aCONEHMK
BCTPETUAMS CHENASJUCTH DASHOro ofyueRMa K HanNpaBaeHBOCTH =
9pXe0Xoru, aHTPONOAOrM, APXMBADHYCH, MCTODMKM X Kemorpadu -,
4T20H B3SEMHO uHOpMUDOBATHCE © pesyasrTaTax, LOCTUrHYTH: B
sfracTit cCOCCTBEHEBNX IMCHNIAKH He TOXBKO [ocpeRcTBOM JORABLOB,
HO ¥ nmoctenyruax oScymmeHuft,

Ece npouMraHHNe ACKABAN, AONOAHeHZMe X nepepaloTaHHHe B
CTaThM, 2 TP B HACHMeHEHOR PopMe NepensHHNHe cOOOmeHMI onySaK ~
XOBSEH B HACTOSmMEM, T.@. ABEHAZNATOM EOMepe Heropuueckoit peuo-
rpadue, 9rs0H NPeROCTARKTHL BOSMOXHOCTH OBHAKOMJAvHUE C HUMU mH-
poxol sanHTEpecOBAREOR OOMECTBEHHOCTH. Ipenzaraemue marepuaru
3aTparysapT B CoxbmeR uix KembmeX cTeneHM Bce PmOXN Eameld
HCTOPNR C ADEBHMX BpeMeE JO HAYAJE HAMEro BeKa. Mexny TeM xax
HEKOTODHEe X8 HMX HOZNTOXABADT NOCTHIHYTHe PesyaAsTaTH, B IAPYIrAx
AS€TCH NONNTES HOBOT'O PeMeHKS MIM HaMedapTeg OYTE ero LOCTUXe-
Eng. Hexoropune crartsm uccaeaypr AQHHEYD OpoCXeMABTHKY Ha Bcelt
TepPHTODNM UemcKXX SemeXb, HEHe - Ha usOpagEoll meGoabmok mep-
p#TOpHM, B aTOM OTpaxaeTcs COBpeMeHEOE CACTOMHME OTReXbBHX
XPOHCXOTAYECKNX W OPOCTPRAHCTBEHHNX YURCTKOB Hamei Jemorpadu~
yackoh meropun. Xouercs BHPASHTS JBEPeHHOCTE, HTO OpelcTaBXze~-
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paseurTHe Hamedt ucropuyeckoit pemorpadum ®x, TeM caMum, oCeKX

"oeHOBENX" FECHMOAMH, HE IPAHM KOTODHX P@8BEPTHBanTCR MCTO=

puxo-geMorpaduueckie UCCAEHOBAHUSA, Te.e. LeMOrpaduu 4 KCTOPKO-
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INTRODUCTION

The Commision for Historical Demography at the Scientific
Board of History of the Czechoslovak Academy of Science in
Prague and the 3pecialist Group for Historical Demography of
the Czechoslovak Demographic Society at the Czechoslovak Aca-
demy of Science were holding, on April 14th nad 15th, 1987,

a scientific conference with the theme ,Poputation Cevelopment
of the Czech Lands /to the Year 1914/", The conference took
place in the building of the Institute of Czech and World Hi-
story of the Czechoslovak Academy of Science in Prague; the
management of the Institute did its best to meet organizers .
demands at preparing the symposium. The conference was opened
by the Academician Jaroslav Pur§, the director of the Insti=
tute, and the chairman of the Main Committee of the Czecho~
slovak Demographic Society Zdenék Pavlik, Associate Professor,
whose speeches accentuated the significance of historical de=-
mography for the contemporary historical as well as demogra-
phic science,

The ctonference took as a starting point the series of
historical demographers’ meetings taking place in previous
years, but at the same time its programme was rather diffe=-
rent. While the previous seminars and symposia were mostly
oriented towards partial problems, as for example urbanization,
family structure and functions etc., the Last conference was
devoted to the complex development of the population in the
Czech lands from primeval times to the beginning of this
century. The organizers aimed at the summarizing of the
results of the intensive historical~demographic investigation
of the last years as a certain stage of_a future synthesis.,
It is a result of self-critical realizing the fact that the
historical-demographic research in this country started being
done in an almost exclusively analytical way and the attempts
at a general, summarizing view are only exceptional.

The orientation of the contemporary research towards a
historicat-demographic analysis and partial problems is more
or less understandable and explainable if we realize,how much
the methodology of such a research work has been changed since
the SG's, what possibilities are offered to histerians and
demographers at their analyzing the population development
in the past, but at the same time how much work must be in-
vested in it. However, on the other hand, it is not possible
to neglect the fact that partial analytical studies, however
technically perfect they may be,cannot be understood as an
end in itself, but they are a mere medium for reaching the
+inal aim, i.e. the scientific knowledge of the population
development in the Czech lands in its complexity and a large
kistorical context. This is the way to deeper understanding
demographic principles, which has become so important nowadays.

That is why the meeting of our historical demographers in
the year 1987 aimed at different problems in comparison to the
previous meeting. It was organized with a view to summarizing
the results obtained at the study of the individual stages of
the demographic history of this country and at the same time
to mapping white places. That is why the conference was parti=-
cipated in by experts of various professions - archaeologists,
anthropologists, archivists, historians and demographers =
with the aim to exchange the information about the results in
their disciplines not only in the papers but also in the
following discussions.

ALl the presented papers, entarged and given in the form
of a treatise, as well as three discussion contributions in a
written form are published this year in the twelfth number of
«Historical Demography", so that those interested in them may
be given the opportunity to get acquainted with them, The
proceedings cover more or less all the epochs of our history

from primeval times to the beginning of this century, However,
the conception of individual articles is less homogeneous,
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While some of them summarize the results obtained untill now,
others bring the attempts at a new solution or they show the
ways they could tead to it. Some of them study the given
problems in the whole territory of the Czech lands, others
only in a smaller representative area. This reflects the
contemporary situation of the processing of individual time
and space sequences of our demographic history, 4e believe
that the proceedings, regardless to their form, can bring
vatuable stimuti to the further development of our historical
demography and at the same time of both the related discipli=
nes contributing to the development of hizorical~demographic
research, i.e. demography and historiography.
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Riroslav Buchvaldeck

POIZNAMKY K VYVOJ1 OBYVATELSTVA Vv PRAVEKU CECH

predloient poznamky se tykaji obdobi od mlad3f doby kamenné
/neolitu/, tj. zhruba od 5. tis. pt. n. L., po mladi{ dobu

jeleznou /obdobi Laténské/, tj. do konce starého Lletopol-
i/

Nejprve je potifebi upozornit na nékteré problémy a ple~
kdiky, s kterymi se soufasnd archeologie /prehistorie/ poty~-
k4, chce-li se pokusit o pribliiné Fedeni vybranych demogra-
fickych otdzek., Nejvétd{ pfekdzikou je torzovitost prameniu, a
to jak archeologickych tak antropologickych. Tato mezerovi-
tost oviem vad{ pti jakychkoliv archeologickych Gvahéch.

Jde nyni o to, jak archeologické prameny /pod timto pojmenm

——
1/ Podnit a do znalné mfiry odvahu k pfednesen{ poznimek mi
dodali br. L. Fialov4, CSc. a Dr. E. Waur, CSc, i pasdZ v
Z8kladech demografie /Pavifk - Rychtatfkova = Subrtovd 1986,
$16/. thtdl bych tu podékovat Or, Z. Smriovi a Dr. P. Holod~
nékovi za zapujten{ svych rukopisi, je? jsou pionyrskymi
studiemi v dané problematice. D&kuji i antropologlim Or. J.
Chocholovi a zviadté Or. M, Stioukalovi, jehoZ préce mi by-
Ly prvnim podndtem k Uvaze o hustotd obyvatelstva ve star-
$1a zemédélském pravéku 1 k trvalému zamyileni{ o vyznamu
velikosti a struktufe pravékych populac{.
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Lze chépat ze $irifho hlediska viechny pozistatky a stopy po
Zivot® Llidskych pospolitocti vEetn& 248sahy do pffrodniho pro-
stfed{/ dopinit aLespoﬁ na takovou miru, aby se staly repre-~
zentativnim vzorkem, ktery by odrézel uspokojivé ekonomické,
spolelenské a kulturni jevy. 0 zpGsobu, jak toho doséhnout,
jsou obecn& shodné nizory: z{skat = ve spoluprdci se specia-
Listy, tj. pedology, zoology aj. - modernimi vyzkumy sfdlist,
pohfebidt, vyrobnfch okrski /pole, doly, hutnicka stkediska/,
kultovnich okrskd a komunikac{ nové prameny, a to co nejefek~
tivnéji. Jedni minfi, aby svéfené prostifedky byly vynaloZeny
na komplexn{ vyzkum jedné Llokality /mikroregionu/, druzf viak
upozornujf na zpo2dénf ve zpracovini star$ich ndlezd /i 2
konce 19. stol.!/, sice mén& hodnotnych, ale diteZitych v
jinych souvislostech, Nové a staré vyzkumy se napf. vhodné
doplnujf pfi studiu roz&{rend urfitych nalezl a celych arche-
ologickych kultur, jeZ jsou zakladn{ historickou kategorif
studia pravéku.

Zaroven evropska archeologie vEnuje v poslednich deseti
a% dvaceti Letech zvy3enou pozornost i néslednym rozborGm,
které umoZnujf hlubd{ poznand pFfrodnfho prostfedi, prava-
kyeh technologi{ atd. 0d konce padesitych Let pak poéfalo pro-
nikavEé zasahovat do chronologickych uvah radiokarbonové ao
néco pozddji dendrochronologické datovani. To prodlouzilo
napf. neolit a eneolit ve stfednf Evropé z pivodnfho tisfce
let na dva a plil tisfce Let /to ms oviem zviaitni vyznam pfi
analyze hustoty obyvatelstva/.

Ceska archeologie miie v souZasnosti vyznalit pomérné
ptesnd hranice roz3{Ffen{ pravdkych kultur. Rovné: pofet je~
jich natezidt na plodnou jednotku je vysoky a ma vétdinou
jen mélo obdob v jinych evropskych zemich /pod natezidtém je
veden i nilez jednoho hrobu ap.; srv. mapy in: Pleiner 1978/.
Te umoinuje uvaiovat o relativni hustotd osfdlenf p#i dodr=-
tovan{ uriitych podminek. PFesto na druhé strané upiné proz-
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mani sfdliété nebo pohfebidté v danéa obdob{ miZeme stale

kou

potitat na prstech rukou, . 3
vymezeni hranic archeologickych kultur podnitito jit

dFfve uvahy, ie by bylo pi#fnosné pro rdzné druhy vykladu,
kdyby se dikladné prozkoumat men3i region, na drovni nékoli-
ka desitek kmz, eventualné regiony dva-tFi, podle moinost{,
RUzn4 hodnoceni takovych vyzkuml - i demograficka = by mohia
byt pfenesena na jiné regiony, na celou oblast roz§{Ffen{ kul=
tury. Domnfvam se, le tato koncepce, zahrnujfcf v8ak i star=-
£{ yyzkuay a nalezy, je velmi vhodna. Pravé v soulasne dobé
tyla nebo je realizovana, tfebaie ne vidy v idealni formé& a
rozsahu. Byla z%4asti vyvolana dail3imi velkymi stavbami nebo
terénnimi upravami, zEasti zdivodnéna vysledky diffvéjdfch
véti{ch vyzkumb-expedic /napt. Bylany u Kutné Hory, Biezno
u Loun aj./, kde tyto jsou nové rozdifovany. Detailnf vysled~
ky z vyzkumu regiond budou k dispozici za nékolik let,
zaxladn{ pristupy pfi odhadech poétu soutasn& fijfcich
obyvatel: .
1, Prvnf pitistup, a patrnd jeden z nejstardich, nebot jej
vyuifvali brzy demografové /po pravdé Feleno z nezbytnosti;
srv. Pavlik 1964, 15/, spoéfvé v odhadu G2ivnosti dané oblas-
ti. 2d8 se viak, %e tento pFistup je ndpomocen jen oriental~
né. Zkoumané oblasti byly z tohoto hlediska obvykle potenci-
on§ind dostatein# bohaté a pFipoudtéji i pti jednoduchém o-
biltndfstvi a chovu dobytka mnohem véti{ hustotu obyvatelstva,
net je odhadovina podle archeologickych prameni. Probléam ve=-
tikosti polnostf nebo pastvidt souvis{ pak s otézkou velikos-
ti sfdlist a jejich vyuZfvaného okotf /sfdeln{ aredly, srv.
Neustupny 1986/,
2. Druhy piistup, zvoleny nékterymi autory, m4 nékolik vari-
ant. V podstaté se opfrad o jednotlivad sfidli3té, o stanoven{
jeho velikosti a poitu osadniki v daném okamiiku a o aplika=
¢i zfskanych hodnot na odhadnuty polet soulasnd existujfcich
0sad v celych techach. Vyzkum sfdlidt 2 riznych etap Eeského
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pravéku pfinesl zavaine vysledky, ale i nove problémy: napt.
dosavadn{ vnitfn{ chronologie kultur /tj. Zasové tFt{dén{ na-
tezld/ je stile dosti hrubs a neu-olﬁuje vidy bezpeind syn~-
chronfzovat na nalezi&ti obydl§ aj. objekty z jednoho faso-
vého useku; odhady podtu osob v jednom pFibytku jsou dosti
rizné, alkoliv nabyva pFevahy nazor, %e domacnosti byly malé
/rodina, tj. 3«6 osob/; také odhad podtu rodin v osaddé se

v posledni dob& sniiuje, na & = 6 rodin /tj. kolem 15 « 25
osob/, ale v jinych ptipadech se uvaluje ¥ ¢ stovkach pFis-
tudnfki osady. - Obtiiné &z ménsd prikazné jsou odhady na za-
kiadé poltu zasobnfich jam, které v nékterych kulturach jsou
jedinymi stopami po sfdli&ti. K tomu se pFfidruluje Easto o-
tazka, zda rdzné stavebn{ faze na sidlidti navazuj{ bezprost-
tedn& ne sebe, zda nedo3lo k plerudeni Zivota osady na néko-
Lik desitek let, ne: z2regeneroval okoln{ vyuifvany les, nebo
pro zapievelen{ polf. Posouvéni sfdlid%t v uréitém areslu je
stile diskutovany problém. Moineé posuny sf{dlist nutné zahui-
tujs archeologickou sft /ta pfedstavuje projekci do jedne
2dénlivé roviny/ a komplikujf{ tak odhady jejich absolutnfho
poftu. Také odhady 2ivotnosti staveb nebo zasobnich jam se
dosti rizni{. PF{padi, kdy je moino konfrontovat sfdlisté s
pohtebidtdm, je malo, navfc jsou zatfieny nekompletnostf si-
tusce. Lze Fici, fe naznateny pFistup je konkrétnéjs{f ne:
prvn{ metodika, ale stale zaloZeny na mnoha jinych odhadech.
Jeho vyznam viak rozhodnd stoupne po zpracovin{ mnoha sou~
tasnych vyzkumi,

3. Tretf{ pristup /je v podstaté variantou druhého/ vychazd

ze studia pohfebikit. Jde-L§ o kompletn{ pohFebidté /k pro-
blematice Uplnosti srv. Neustupny 1983/, mhme k dispozici
alespon jeden spolehlivy Udaj, polet pohtbenych. Pomérné
spolehlivy je 1 druhy dosazovany Gdaj, a to bud hruba mira
Gmrtnosti /kolem 4(Ko/nebo stfednt oleksvand délka 2ivota
novorozenci /kolem 25 =~ 27 let/. Hor3i je to s odhadem trvae~
n{ pohlebi¥td, zviait¥ od neolitu po dobu bronzovou. V tom
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eology velké rozpory a vypoé{tana velikost po~-
i{c{ pospolitosti se alie tedy zmainé ruznit. Lze o=
nebtval pd sazovat odhad poétu tlent pospolitosti a vypo=
viea naopek oé { pohfebisté. Vétdina archeologl vyuiivé
et e e adarskych autori /Acsadi = Nemeskéri 1957:
N .- korekini faktor, €in{ 10% z hodnoty zlom-

D
j : P 2 e—r— [, Poméry
ku/ nebo podie N. 6. Gejvalla /1960: P P ’

{
;;&téné na pohfebisti, se pak mohou opét pfenést na véts
o ych pfedpokladd /odavodnéné uvahy, e i jinde

jsou mezi arch

vzorcu bud 9%9

L8
P:K#P—-—t—-——o-,l

region za uréit . )
i hfebidté ap./.
u &i byla podobna po ' -
Nelze zamlZet, Ze i kdyl se podaf{ jedno, dvid pohfebid
; t /viz k tomu problLém chybé-

jso

i j y Gsobem zhodnoti

té prijatelnym zpuso : omu .

{ nejmenifch ddtf, zvlastd kojenct/, vznikajf nesnézf pki
; pnes napf. vime, e temél

j Y {.
aplikaci hodnot na dal&f uzem -

i jedne kultufe nejsou pohfebisté stejné velka, n
e 1o n hiebi%t /se zarovymi pohtby/ jsou
na to, te nékteré typy ponrebi . A
ve své vétdiné znileny. V soulasné dobé hrozi nav \ e
t{, e i tzv. kostrovad pohfebisté budou rOfruéena pf1p;;vc.
nym strienim aéné propustného horizontu asi Vv hlou:ce L ,
vznikilym ptilidnym chemickym hnojenfm poli. A daldich {
Z{ch teoretickych i praktickych otéazek je celad Fada. Domn ;ﬁ
vam se viak, e vyukitf pohfebisi, pokud jsou znama ve'vét
poitu a 2z ruznych regiont, se zdd byt v soutasnosti nejvhod-‘

j3{m prostfedkem pro odhady. . '
:fJEtvrzy pitistup uvedme jen pro Gplnost. Jde o vyuzitf uda=-
ju historickych prsmend. Je to opét specialn{ problematika
/sev. Pavifk 1964, 20 an.; Holodndk, v tisku/, kterd je sle-
dovanému obdob{ a Uzemf dosti vzddlena.

Naznafené pF{stupy pFedstavuji zékladni schemata postu~
pl pfi odhadech velikosti obyvatelstva. Zshenuj{ 1 ndkteré
vipofty speciélni, o kterych tu nemohla byt vEtd{ zmfinka
/napF. pti odhadu obyvatel hradiit se uvaiuje o nutnych pol-
tech obrancli, obyvateld ap./.
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/obr., 2/ - k odhadu poltu hrobl v hranicich kultury v Ce-
chéch a poftu soutasnd 2ijfcfch tvircd kultury /Buchvaldek
1974/. 2d4 se, e i po 13 letech tehdejsf pt{stup je vhodny,
protole nejnovéjs{ vyzkumy na vét3f{ch ptochéch /Cachovice s
tfemi pohtebidti = vyzkum 2. Smri, pFipravovaneo do tisku;
BreStany se dviéma ai tFemi pohFebidti = vyzkum T. Velfasky,
Buchvaldek = Velfmsky 1987; Jihozdpadni mésto v Praze se
ttyFmi a% plti pohfebidti « vyzkumy J. Havel a J. KovéFik,
tfst: Havel ~ Kové#fk 1985/ zat{m potvrzujf vychoz§ pFedpo-
klady. Zptesnény odhad, jeho postup, je v nisledujfc{m od=-
stavei strulnd uveden:

Na 24kladé velkoplo¥nych vyzkumi odhaduji, %e na 1 km
vodnfho toku mileme politat se 100 hroby, tj. 100 pohtby na
ndkolika pohtebidtfch, Ta byla zakladéna téméF vidy na tera-
sdch nebo vyvydeninidch, a to do 500 m od toki. Jde o hypoté~-
zu, 2e pohlebiltd vytvhrejf vice &i méné souvisly retédzec.
Protole délka tokd v hranicich kultury je zhruba 1000 ka, Llze
uvaiovat o celkovém poltu hrobd 100 000 pfipadiu. PFedpokladé-
se-li dobu trvénf kultury kolem 300 let a dosadime=Li Groven
Gartnosti 40 Xo hrubé miry Gmrtnosti, vychdz§ pak 8333 sou-
asnd 2ijfcfch obyvatel, p*i 400 letém trvénf kultury 6250
obyvatel; Jsou oviem moiné 1 $iné kalkulace, ale jde Fédovd
o tisfce, nikoliv desetitisfce osob., PFedpoklidéme-Li hospo=
déFskou aktivitu obyvatel v blfzkosti pohFebidt, tj. asi do
1 km od toku, pak &inf zona aktivity 2000 k-z. Protoe hrubé
plocha roz¥ffenf kultury je kolem 4000 knz /podle nejnovéj=~
#tho vypoltu/, pak.vyuifvand plocha by byla zhruba jej{ po-
lovinou. Z toho plyne hustota 1,5 - 2 osoby/1 kaz na cetkové
plode roziftend kultury‘nebo 3 - 4 osoby/1 kn? v 20né aktivi-
ty. .

Nelze tu diskutovat slo2ity problém, jak velks pospoli-
tost na jednotlivych pohfebiftich pohFbivala a s tim spoje-
nou otfzku, jak veliké byla ném zcela neznimd sidlLiitd. Jen
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krbtky pFiktad: uvaiovali=Li bychom osady s SO osobami /z
nichz maximélné polovina by byly déti/, pak by soulasnd sté-
Lo 125 a2 166 osad /stéte uvatujeme vyle uvedené celkové
polty osadniki/, a to v prisérné vzdélenosti 6 = 8 km na le-
vém nebo pravéa bfehu. K tomu poznéaka: dne3nf znémé nale-
zidté hrobl nebo pohfebidt, kters indikujfi potencidlni sid-
{isté, jsou vzdalena 2 - & km od sebe. Jde oviem 0 projekci

2 celého vyvoje kultury, ale naznatuje to /podobnd jako pa-
trné kratkodobd pohfebidté, uifvand nejvyde po dvé generace/,
e sidlidté se posouvala.

Pro kulturu zvoncovitych pohdri nejsou sice vytvoieny
podobné pfedpoklady, ale jde o podobnou situacf. Jejf tvlred
pronikli do tech v prib&hu tivota kultury se $nirovou kera-
sikou a jejich kultura uzavird svij vyvoj na po&sdtku doby
bronzové. 1dé se, e znamenali urdity populadn{ pF{ristek,
takie kultura Gn¥tickd /19.-16. stol. pf. n. L/ stari{ do-
by bronzavé byla poputaini sitndjsf. odpovidata by tomu i
celkové kulturni Groven tohoto vyspélého stfedoevropského
komplexu, kters nenf pFili3 vzdélena od pokrotilé egejské
oblasti. Z hlediska odhadu podtu obyvatelstva je tu moino
otekivat, po zpracovéni pFistudnych Gdaju, velky pfinos, pro-
tole v klasické fézi vyvoje kultury Lze konfrontovat pohfe-
bikté se sidlisti vietnd hradiit.

Ve stfedni dob® bronzové /mohylové kultury/ se polind
podstatnéji roziifovat osfdlené Gzem{ v jihozépadnich a jii-
nich Cechéch. 2de je potfebi rovndi vypracovat potfebné pod-
ktady, komplikované tfm, %e ve stfednich a severozépadnich
techéch byly mohylnfky ve své vétdind anileny, pozustatkd
sfdlist je zatim velmi mélo.

Lépe jsme na tom s nélezy aZ v mladif a pozdn{ dobé
bronzové, kdy jsou znima Zetnd sidlidté i pohfebidte, zvidi-
t& 2z knovizské kultury stfednfch a severozépadnich tech., Jde
o dlouhé obdobf, zhruba o 500 Let /1250 = 750 pi. n. L./,
Velks hustota archeologickych natezidt podnftila ji% pfed
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desfitkami Let nézory o zmohutn&ni tehdeji{ch populaci /ovlive
nita je i “popelnicovd pole"” se stovkami poh#biu/. Zde lze u-
vést ve struénosti hypotézu Z. Smrie /rkp. a Gstn{ informa-
ce/, vedoucfho vyzkumu v mikroregionu Luzického potoka, dnes
jit zcela devastované oblasti, o plode 30 kn. Osfdlen kno-
vizské kultury se tam soustfedovalo do 2 - 3 sidetnfch are=
4L4 o rozloze 8 kuz, tj. do 2 =« 3 soutasnych osad, vzdale~
nych 3 = 5 km od sebe, Odhad obyvatel kaldé osady &ini podie
Z. Smrze 30 - 40 osadnikiu, To by znamenalo 60 - 120 osob na

8 knz hospodafsky vyuZivané plochy, co? se rovna 7 - 15 osob
ne 1 ksSale 2 - & osoby/1 kn® v celém mikroregionu. - At jiZ
poéftime celkovy potet obyvatelstva v severozipadnfch Cechidch
/asi 2000 ka/ podle podtu soufasnych osad, jak &in{ 2. Smri
Jodhad: 149 ~ 224 soulasnych osad; pak pii 30-40 osobsch v
jedné osad¥® jde ceikem o 4470 - 8960 obyvatel; k tomu je nut~-
no plipotfst ndkolik set obyvatel né&kolika hradisek nebo vy~
Einnych s{dLiit/ nebo podle vy3e uvedené primérné hustoty
osadniki v mikroregionu, vych8zej{ podobni &isla. Protoie
dalsf osfdlend plocha v Cechéch /napF.. luzickd kultura ve
vychodnfch Cechdch, milaveisks v jihozipadnich Cechdch/ Einf
nejménd 5000 klz, potom celkovy polet obyvatelstva v Cechdch
se pohybéval mezi 14 = 28 tisfci. /Srv. k tomu obecné lvahy
o osfdleni severozipadnich Cech: Bouzek - Koutecky - Neustup-
ny 1966, 74 an./

Pro starff{ dobu Zeleznou /obdob{i halitatské, 750 = 450
pf. n. L./ nejsou 24dné podrobnéj3{ odhady /citelny je nedo-
statek znémych sidlist/. Hustota osfdienf byla patrné zhru-
bs stejnad, jako v pFedchozi dobé&, snad o néco ni23{ podle
nékterych indicif.

Pro mlad3{ dobu 2eleznou /obdob{ Laténské, 450 -~ 0/, kdy
htavnim etnikem v Cechich byl+ Keltové, provedl J. Waldhau-
ser /1981/ odhad poitu obyvatelstva v severn{ poloviné tech
na 50 000 osob. Metodicky postupoval tak, Ze odhad poltu o=
byvatel v regionu stfedni{ Bfliny /region je dobfe prozkouman/
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pfenesl na dal3i regiony o celkové rozloze 12 000 kmz /jde te-
dy o hustotu asi 4 osoby/1 kmzl. P. Holodndk /v tisku 2de
’

rovnéz obsahlej&s poznamky k metodice vypolty hustoty a ve-

likosti obyvatelstva, literatura/ sprivné pripoming ie uve
, -

denou plochu je tfeba snizit na 8000 kmz, protoie asi tfetina
plochy nebyia vyuzivdna. $io by pak asi o hustotu 6 csob/?
km~., Tyz autor mj. dale testuje Waldhauseruv celkovy odhad,

v zavéru se mu jevi) ponékud nadneseny. = 2de je potiebi jen
upozornit, Ze osidlena byla i
podstatné méné hustd. Na konci

jizni polovina Cech, patrné
starého letopoétu bude viak
nutno pofitat jiz fadove s desetitisfci obyvateli.

V Feseni othzky hustoty obyvatelstva v pravéku jsme sti-
le na potatku. V tomto sméru se archeologové ponékud opozdi=~
Li, tfebaZe na jejich omluvu je nutno fici, ze si byli védo=-
w1 velké torzovitosti pramenii, Dnes je viak 2fejmé, 3e za=w
ay$len{ nad témito otdzkami, a to ve spoluprici
mi demografy /tj.

s historicky-
specialisty zviadté pro stfedovéke obdobi/,
bude prospé&siné ;i pro tfesen{ jinych probléamd v pravéku.,
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Mupocaas Byxeseaeagex

ggumeqaaua 0o_pasBATAD HaceJeHua B Zoucroprueckoit Uexmuyu

Peaspue

CaMuM SOJMBLMM NPENATCTBMEM COBPEMeHHO! apXeOJdOrHM B peme=~
HUM OCHOBHHX HeMOTP&PUYECKUX BOIDOCOB ACHUCTOPHUYECKMX NONyAsnmit
4BNAeTCA OTPHBOUHOCTh UCTOYHMKOB He TOJBKO @DXEOAOrduecKux, H
¥ AETDONONOTrUuUecKuX. OZHAKO UeNCKAS 8pXeoJOrds MOXeT cpas?é- °
TeJbHO TOYHO HaMeTHTh Npededid DacOPOCTPRHEeHUS xoncmopuqecénx
KYyJInTYyD, 8 TEKKe UYUCIeHHOCThL CBA32HHMX C HUMUM MeCT HaxoLoK
sHeuATENbHE, Blarofapd STOMYy MOXHO OpM COCJIDIEHMM OUpefeleHHHX
yCAOBUA OP2ANoJaraTh OTHOCHTEABHYD IJAOTHOCTL 38cCeJeHMZ, CIpe-
LelAR 4MCJIeHHOCTb HAceJ2HMHS, #CXOAAT, KAK NpPABAAC, #2 éaomioc-
™ ggxeonqrxqecxux HaXOLOK ¥ 2HAJMUB8 NDYTUX xapax;epucmnx
giggéﬁgxxég:iﬁepa EUABA, DIOWAZM CeNeHus, NJIOMANY 38XOpoHeHui,
gRocosa ZoCunH CPeACTB NpPONUTAHUR, BO3MOXHOH OJAQLCDOINHOCTH
B CoBpeMeHHOe cOCTOgHMe KCCJIeZOBEaHMNA ZoMcTODPUIecKOd Uexum
108BOJHET OlpeAe]UTh pe3MepH NONyJAauuM, HAxofgmelcs Ha Hamel
TEPPATODHA, HAUMHAL C HEOAKTR /ODHOAUSUTEABEO ¢ 5 THcAYeleTus
R0 Hamel#t 3pH/ AO MAAJWEro =Eelde3HOBO BeXa /T.e. IO KOHUA CTADO-
ro femoucqmcxeaug/. daceseHHAd TePDUTODHUA B TedYeHMe MOUTH Bge-
;3 ixiaaﬂaoro oepuola HAXOAMIACH HE BHcoTe 350 M Han yposHeM
A P . TOJbKO B MCKIDYUTEJIbHHE CJAYYAAX NOXOIAJA BHMmE /HA DHC.
:C;pﬁysggggﬁﬂgxonxy xgﬁbwypu ¢ AMOYHON KepaMmuxoi, Ha puc. &
o ﬁpewnoza epaMaroii/. B TeueHMe BCErO MJIAIWErO KaMEHHOI'O
hewa_m® Qeﬂosrie?ca OTHYCHUTEXbHO NOCTORAHHAH NJAOTHOCTL 3acele~
e - uexosexg udg i xn - yBeJUIMBILAZCA B OPOHBOBOM BaKe Ha
GODLUIMOHANBHO BTOMY yggiigﬁgaiggf ggignmamag RN A
o e oMY Jaeti € 4MCAEHHOCTD HACEJISHUT.
g e r0 BeKa ee ONpeletADT NODPANKA HeCcKOAn
CA9 YeJOBeK, TO B HayaXe HAmMEro JeToUCUUCIeHU -
HOCTL ROXOIAT A0 HECATOK THCAY HeJOBeK # HReten
Ozwako apxeosorua maxo -
B0TpOcos. naoooood XOOUTCH JMUIb B CAMOM HAYaJe DemeHus
merng. ocon HaceXeHMs B JOMCTOpUYeCKMe BpeMeHA, (osep-
ZHO, YTO ZaibHellmee MayueHMe ODABeLEHHHX BONDOCOB

CTaxeT BecnMa N
Ny oxes
HOro mepuoga. ENM TaKNe I8 DENEHMR NPYTUX NpoSled LaH-
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miroslav B us hvaldeck

Remarks_to_the Population Developsent in Prehistoric Bobesis

o« -

the

- -

Sumaary

The biggest obstacle of the contemporary archaeology as
to sélving the basic demographic questions of primevel popu~
'ations s a fragmentariness of sources, both archaeological
and anthropological ones., Czech archaeology, however, is abte
~g5 mark out the boundaries of the spreading of primeval
sultures %n a relatively exact way. The number of the finding
slaces belonging %o thew is considersble too. This enables, at

hservyiprz rarvzin conditions, to astiasste 2 relative density
54 zattlamant., Estimating the number of inhabitants we usually
1eke &3 3 sterting point the density of archaeological
4izdinan snd the analysis of other characteristic features of
the culture /the size of a dwelling, that of a residence, that
3f buriasl places, the way of obtaining Living, the possible
yields of soil etc./.

The contemporary state of the research of primeval times
in Boheaia enables to estimate the size of the population
tiving in this territory from the Neolithic \/approxilntety
from the 5th miltennium 8. C./ up to the La Tene /i.e. titl
zhe end of the first century B.C./. The residential territory
4id not extend beyond 350 m esbove sea level alamost all the
mentioned time,higher levels being reached only exceptionally
/picture 1 shows the finding places of stroke pottery culture,
picture 2 those of corded ware pottery cultures. The density
of settlement is supposed to be relatively constant during
the whole period of the Neolithic - 1 person per 1 square k=;
the msentioned density was increased to 2 -~ 4 persons in the
Bronze Age and to about 6 persons in the Iron Age. The number
of inhabitants increased proportionally to it; if the estima-
tion for the Neolithic is several thousand people, then for
the beginning of the first century A. D. the estimations
increase to tens of thousand inhabitants. ‘

However, at solving the questions of the density of
inhabitants 1in priseval times, archaeology 1is only at the
beginning. It is evident that the continuation of the study
of these questions will be very useful and §t witl result in
solving other problems of primeval times.

o
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Historicka demografie 12/1987, s, 29 - 38
Ustav Eeskoslovenskych a svétovych dé&jin ESAV, Praha 1987

#ilan Stlowukal

DEMOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA STAROSLOVANSKYCH POPULACE

Obdobi po druhé svitové vilce znamens do znainé miry
novou epochu v.déjinéch historické antropologie, kterd je
c?arakterizovéna piedeviim praci s materifiem podstatné od-
i1§?ého charakteru, nef tomu byle dffve. Zatfmco pfed vitkou
?él1 antropotogové k dispozici a% na nékoiik milo vyjimek
Jen’male soubory, a to vétiinou spise jen soubory Lebek ne:
celych k?ster, poskytly rozs4hlé nové archeologické v§zk
pohfebidt poletné kolekce antropologickych materialy yTu::y
n?vou situaci pocitujeme zviasdté silné v Eeskosloven;ku ale
j?dobné tomu bylo i v mnoha jinych evropskych zem{ch. N;vé
h:z::n: ::::?ry k?st?r, na nichi bylo moZno presné urdit po-
Cemits MEtO; zem;eleho /podotknéme k tomu, Ze se také zkva?
ot hon asy ?r e:f Téchto denogfafickich dat/, pochizejf
soyrea ol p::tzé sti f pfhfebist, kters byla odkryta beze
e po;ﬂst r:?olfgwcky materidl tedy pFedstavoval dpl-
M Lrams sat :.l:df, fteﬁf byli na pohfebiiti pochovs-
Coren monnein® uréitymi v*hrfda-i, které jsou diny charak-
notn Lo cor vz ?rcheolog1?kych vizkumG/. Tato okolnost u=
Starsfon badatel;n1k a.rofv?J paleodemografie, o ném: mnoho

» mezi nimi na prednim m{sté nis JindFich
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Matiegka, mohlo jen snft.

JindFich Matiegka, zakladatel nas${ antropologie, je i v
2ahranitf uzndvén za zakladatele paleodemografie. Na zaseddnf
mezindrodnfho antropologického kongresu v Amsterodamu v roce
1927 pronesl pFedniiku o pfedstav® prehistorické demografie
a toto sdélenf je povaiovino za programové prohideni nového
oboru, kter} od té doby jen ponékud zménil své jméno, ale
vlastné ne obsah. Matiegka sam vénoval hiavn{ pozornost moi~-
nosti stanovit hustotu zatlidn&ni{ a koncentraci obyvatelstva
v raznych obdobich pravéku a v amsterodamském sdéten? se ta~-
ké pravé touto problematikou na pFf{kladu Zeského neolitu nej=-
vice zabyval. Ale mét uZz také na mysli studium struktury po-
putac{ podle vEku a pohlavi a jako tfet! c¢fL prehistorické
demografie vytkl vyzkunm 2dravotniho stavu pravékych populaci.
A mohu tu jen citovat jednoho 2 prednich francouzskych paleo~

demcgrafd Clauda Masseta, Ze “depuis cinquante ans, les paléo-

démographes explorent les allées ouvertes par Matiegka”.

Neni tomu tak docela, protoZe &ast téchto Gkoll piene~
chavame radéji paleopatologim a se stanovenim hustoty zalid-
nén{ nime zna&né problémy. T&2zisté dnesnf{ paleodemografie te-
dy tkv{ hlavné ve studiu struktury obyvatelstva podle véku a
pohlav{, protoie velké soubory materidlu a pomérnd spolehli-
vost uriovén{ t&chto charakteristik u jednotlivych koster k
tomuy poskytujf dobry zaklad, a to zejména pro staroslovanské
obdob{ mezi 7. a 12. stoletfm. Prvn{ kroky byly na tomto poli
utinény v teskoslovensku potatkem Zedesatych let a v témie
desetilet{ pak byly z{skdny z8kladn{ poznatky, které od té
doby studiem daldfch soubord uZ jen zpfesﬁujeue, roz§ifujeme
anebo zpochybnujeme, protoZe hlubdf{ studium pFind%f nejen
podrobn&js{ znalosti, nybrZ i bLi2%{ pochopen{ problematiky
a s tim spojené nové otdzky a svizele.

Co tedy dnes vime o demografické charakteristice staro-
slovanskych populaci? Ze hodnota nadéje do2it{, tedy é;alrt-
nostnich tabulek, se pohybuje v&t3inou v hranicf{ch mezi 24 a
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32 lety, hodnoty vy83f i niz28f{ jsou vyjimeiné. Hodnoty '%0'
tedy nadéje dozit{ u dvacetiletych, se pohybuj{ zhruba mezi
19 a 26 roky. Na rozdf. od hodnoty JZ, kterd mUle byt zkresle-
na tfm, %e se kostry malych détf 2z rlznych divodd nezachova~-
ly, povazujeme nadéji dozit{ ve dvaceti Letech za spolenhlivy
Gdaj, a nadto zde msUZeme také zjistovat rozafly mezi pohlavi-
mi, coz u matlych dét{ zatim nenf{ moiné, protois metody rozli~
sen{ chlapeckych a dfvifch koster jeité nejsou dostateéné
piesné,

V pieviiné vétding pFipadi se dozfvali vy§$fho viku mu~
31, a to v pruméru zhruba o & roky; u muid kolisé é;o v hrae-
nicfch 20 a2 30 tet, u Zen vétdinou mezi 17 a 23 lety. Snadno
51 tedy vypoiftime, 2e vEtdina mull 2emfela a% po 40. roce
sivota, zatimco vétéjna ien pfed dosazenim 40 let., Tento fakt
byvs jednoznaénd vysvétlovdn vysokou (mrtnost{ Zen v souvi-
siosti s téhotenstvim a porody. Vysokd byla détskd Gartnost,
ate ne vidy Gmrtnost nejmen3fch dét{. Zde viak mohou byt na-
ie informace zkresleny tim, 2e nejmend{ déti nebyly bud vibec
pohfbeny, anebo %e se jejich kostry nezachovaly. Pro obé 2
téchto moznostf, jimii si antropologové Lhmou hlavu uZ anoho
.et, bylo uvedeno mnoho vysvétteni, jez by mohly byt tématem
pro samostatny referft. 24dné viak neni plné uspokojujfct a
postedn{ vfzkumy nadto ukazuji, ze lmrtnost novorozenel nemu-
sela byt v tasném stredovéku zdaleka tak vysoka, jak jsme si
dosud ptedstavovali., Nejni23{ poéty zemFelych registrujeme
zpravidla ve véku mezi 15 a 20 lety a pak nastdvd vzestup d-
mrtnosti s dffvéjEim vrcholem pro Zeny a pozdéjdim pro muie.
Véku pfes Sedesit let se dozilo jen malé procento Lidi, kupo-
divu viak vfce zen ne: muid.

Prvni paleodewografické analyzy ranéstFedovékych pohfe~
Li3t 2z naZeho Gzenmd zji&tovaly témé&f pravidelnd se opakujict
kotetn{ pfevahu muiskych koster, co? vedlo k &etnym uvaham
? pFi&indch tohoto jevu. Dnes je situace jind; z 32 soubord,
které splnujf z4kladn{ podminky poletnosti a dplnosti, je u
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15 hodnota indexu maskulinity ni23{ nei 1000 a u 17 vy33i{, Na
prvanf pohied je tedy vie v pofadku, ale stejné hledame vysvé~
tileni pro prflidneé kolisani hodnot tohoto indexu: na pohfe=
bidtich v Josefové, Rajhradé a v Zelovcfch jsou ni&i ne: 600
a naopak v O%kobrhu, Mikul&icich 1 a Radomy$lLi A pFesahujd
1700. P¥itom jde v téchto pFipadec  vesmds o pomé&rné& poietné
soubory, u nichZ je i ve znaéné mife zajistina uplnost. Dosta-
vame se tim k jedné z nejzavaznéjs{ch otazek naif discipiiny,
totiZ k rozliinému charakteru jednotlivych pohfebi&t.

Jsou zde soubory ze 7., ale také z 12. stoleti, soubory
z rdznych, geograficky vzdalenych mist Eech, Moravy i Sloven=-
ska, men3{ vesnicka pohFebi%té, ale i pohfebidté u vyznamnych
center, kterad se zpGsobem Zivota asi ji2 bti{2ila pozdéjsim
méstim. TE&2Zko v této spleti hledéme pro jednotlivé demografic-
ké jevy vysvétlen{f, kterée by bylo plnd uspokojivé, i kdy: se
samoziejmé nabfz{ mnoho mofnostf vykladu. Vime toho vZak sta-
le jeitd velmi malo o zpUsobu 2zivota v dob& pFed zhruba tis{-
¢i Lety. Nedovodeme ani vysvétlit, prod jednotliva pohfebisté
v MikulZicfch, stejné datovana, na stejném misté a podle na-
3eho nazoru podobného socisdlnfho charakteru, poskytuj{ dost
vyrazné odliéné demografické ukazatele.

Jednfm z vyznamnych pifnosi paleodemografie pro studium
davnych dob je bezpochyby odhad po&tu obyvatel sfdiList, k
nimi patfila jednotliva zkoumand pohfebidté. Takovy kvatifi-
kovany codhad, jehoZ stabinou je snad jen to, Ze uvad{ jakysi
primér mnohaletého trvani sfidilistéd, miZe byt nadto podepfen
archeologickymi Gvahami o UZivnosti pidy, podtu domi a jejich
obyvatel, o pottech pracovniki, kteFi byli nezbytn{ k zviad=-
nut{ ndkterych prac{, jako napt. stavby opevnén{, a néktery-
mi dalif{mi. Ale snad pravé proto, Ze tyto vypodty povaiujeme
za dosti spolehlivé, mame zdbrany pii stanoveni poltu obyva-
tel v&tZich oblastf{. Nade informace o hustotd osfdleni zatim
nejsou dostateln& pfesné a lokalit, kde byl moiny odhad poé-
tu obyvatel sfdlLiité, je zat{m velmi médlo; a ty odhady, kte=
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ré jsou k dispozici, ukazujf, jak velke rczdfly v pottech e-
xistovaly mezi jednotlivymi sfdligti,

Ve staroslovanském cbdob{ snad jiZ mGZeme spatfovat ko~
Ffeny pozd®idfho procesu urbanizace, ktery vyznamnym zplsobem
cviivail nejen poputadnf{ vyvoj, ale i antropologicky a zdra-
votn{ obraz obyvatelstva. Staroslovanskeé obdob{, o néi naa
zde jde, mi je3td daleko do doby, kdy koncentrace obyvateti
ve méstech s sebou piinddela mnoistv{ jevl pfevainé negativ-
nich, jejichi extrémnia prejevem byly i rozsahteé epidemie,
morove rany. Aviak vezmeme-Lli v uvahu, 2e odlidnost obyvatet
venkova a vétdfch center méla uz tehdy i socialni pozad{, ne-
miieme se divit, %e se odrazila i v antropologické a z2dravot-
n{ povaze jednotlivych populaci.

0dlisny zplsob Zivota i jiné socialn{ postaven{ obyva-
tel vesnic a velkych center se promitly i v odlisne vyZivé,
a to muselo mit vliiv i na zdravotn{ stav populac{, Citlivya
ukazatelem rozdfli ve vyiivé je predeviim zdravotnf stav
¢hrupu; podie ndho miZeme usuzovat na potravu pfevainé Zivo=-
ti3ného, &i naopak pfevainé rostlinného plivodu, i kdy? tu
samozfejmé hrala roli i d&diZna dispozice. Nadtést{ se zuby
Y koster z archeologickych vyzkuml zpravidla veilmi dobfe 2a-
chovajf, takie se miuzeme pFi jejich studiu opfft o velke pol-
ty udajid, vysledky jsou statisticky hodnotitelné a majf i
potfebnou vahu. Bohuzel je viak takovy dostatek informaci pfiA
stedovan{ celkového zdravotniho stavu populaci{ viastné vyjim=
kou,

Narsiime tu pFedevifm na fakt, 2e mUZeme zjidtovat pou-
Z¢ ty choroby a zran#n{, ktera postihia kostru. Nadto pak
isme fasto omezent 3patnou zachovalost$ kostf, coz miie poné-
kud zkrestit vysledky. Spatnd zachovalost mule souviset i s
tharakterenm patologickych zmén. Tak se napi., jen z2cela vyji-
meind setkame u historického materidlu s onemocnéni{m zhoub-

7¥mi nadory, Osteolytické nadorove procesy kost natolik roz-
rudujd{,

(e je meénd odolnad, a je velmi pravdépodobné, %e mno-
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ho téchto plipadd jsme nemohli 2jistit proto, ie se postiZend
tast rozpadta, i kdyi ostatnf tasti tée kostry z20Gstaly za-
chovany. Jiné patologicke kostnf procesy naopak vedou k neo~
produkci kosti a mohou zpusobit, Ze je postiieny Osek odol-
ndj&{ proti postmortalnia zménam. Pak se nam mule 2d4t, Ze je
tento typ patologickych zmén v populaci hojnéjs{ nez ostatnf,
a¢ tomu tak ve skuteinosti nebylo., Je nutno vzft v avahu i to,
3e zjidténé poilty 24n&tlivych zmén zdaleka neodpovidaj{ frek-
venci zanéts v populaci. Jen nékteré ze z4nétu postihnou kost
a neni napF. zaruleno, Ze tuberkulozn{ zént kosti, jehol ty-
ptcky projev najdeme téméF v kaidém trochu véti{m souboru,
byl provézen i tuberkulozou plic. Jen vyskyt spondyloznfch
zaén, artroz velkych kloubli a vrozenych odchylek na kostie
poskytuje, krom¢ ji2 zm{n&ného z2dravotnfho stavu chrupu, spo-
tehlive kvantitativn{ udaje pro charakteristiku jednotlivych
populact.

Jsou tu viak plece vyjimky, které si zaslout{ zminky.
Jednou z nich je zajfmavy fakt, Ze na velkomoravskych pohtfe-
bistfch jsou celkem hojna valeZns zranénfi, zatf{mco na star-
#{ch slovanskoavarskych Llokalitach jsou téméf neznama. Vezme-
me=1i v uvahu i strukturu té&chto soubord co do pohlavi, pak
se nam p?(lo vnucuje vysvétleni, e v 7. a 8. stoteti pocho~
vavali padlé na mistd boje, zatfmco kfestané pozd&j3f{ doby
velkomoravské je plevaleli a ukladali do posvécené pudy hfbi~

tovi. V tomto pFipad& bychom také mé&li jedno 2 moinych vysvéte

lent pro nizké hodnoty indexu maskulinity na slovanskoavar-
skych pohtebidt{ch a soulasné by se potvrdila domnénka, e
ani kompletné prokopané pohFfebidtéd neaus{ obsahovat pozlistat-
ky v3ech zemfelych, viech tlend obce. Tato nedplnost je ne-
spornad a tyks se tém&F viech pohfebidt, kterad m4 paleodemo-
graf k dispozici, je viak otadzkou, zda to, e urtita East
chyb{ /at u} proto, e se kostry nezachovaly &i %e nékteré

osoby nebyly vibec pohtfbeny/, podstatnd, &i nepodstatné oviiv=

nilo vystedky nadeho zkoumin{.
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druhy pFfklad napadného rozdilu ve vyskytu patologickych
rnalezd snad mUZe jlustrovat rozdil ve zdravotni situaci mezi
tasnym stFedovékem a polatkem novovéku. Zatimco na starosio=
vanskych pohiebiétfch jsou chronickeé osteomyelitické zmény
na dlouhych kostech zejména dolnich konietin vzacnosti, na
kostnicovém materialu, ktery datujeme vétSinou do 15. aZ 18,
stoleti, nachazime stopy téchto zané&tl v pomérné velkém mnoi-
stvi, a to bez ohledu na to, z jakého mista tech &éi Moravy
kostnice je. MiZeme to snad chépat jako pfiznak celkového
zhordeni hygienickych pomérd a snad i zmén 2ivotniho zplsobu.

Antropologicky rozbor i paleopatologické nalezy vedou
k zavéru, %e v dob& vrcholného stiedovéku dodlo k vyrazné
zméné ve vyvoji populaci, jez mohla souviset se zménou ve
roisebu Zivota, ve zpUsobu hospodafeni, s pokratujicf{m pro-
cesem urbanizace., Nejvyraznéjdi{m projevem této zmény je bra=-
chycefalizace; ale zkricen{ Lebky, &i pPesnédji feieno rapid~
ni snfsenf po&tu dlouholebych a vzrist mnoistv{ krdtkolebych
sscb v populaci, 2daleka neni jedinym vfrazem pronikavé pro-
mény, ktera postinla cely habitus populaci a, jak se zd4, i
iejich zdravotn{ stav. Z pohledu antropologa maji ranéstiedo=
véké populace milo spoleiného s novovékymi, ale antropolog v
této historické etapd uZ trochu 2trdci pldu pod nohama, pro-
toie mad k dispozici jen milo materidlu z pohfebidt a kostni=
tové soubory neposkytujf pro paleodemografii téméf 34dnd pou-
titetnd data. Nadtdstd roste mnozstv{ psanych pramenli, a tak
v této chvili paleodemograf rid odevzdd slovo historickému
demografovi.
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dneiniho Madarska od nejstarifch dob a2 po soutasnost. Neménd
fundovand a instruktivni pfednaika prof. Laszlo Katuse 2 uni-
verzity v Pécsi byla vénovana vyvoji svétovemu. SpiSe obecnéj-
$1 charakter adély Gvahy Or, Attily ﬂgha ze Sociologického Usta~-
vu v Budapelti o soulasnych globslnich problémech svéta se
2vléstnim 2Fetelem k problému populainimu, zatimco k demogra-
tfické soulasnosti Madarska byl zaméFfen vyklad Dr. Pétera Joza-
na z Budapelti. DalZi pfednéiky se ji% netyksly historicke de=
mografie, nybri, jak tomu tradiiné na letnich akademiich byva,
atézek vyuéovéni déjepisu.

Je pozoruhodné, s jakym z4jmem pFitomnych 47 uZiteli sle~
dovalo jednotlivé prednddky a jak 3ivé reagovalo na jejich
podnéty v diskusi. Neméné mile pFfekvapilo, %e pfes vytrvals
horka se seflo poletné publikum i na odpolednich fakultativnich
zasedénich, aby vyslechlo sdéleni hostd z NDR, PLR, SFRJ a
€SSR. 2 nich zvla3té zaujal pritomné Dr, GyBrgy Sal z Nového
Sadu srovndnim ufebnic d&jepisu pro zdkladni a stfedni Skoly
podle tcho, jaké misto vénuji demografické problematice a de~
mografickys éGdajim. Ukézalo se, e ai na vyjimky /NSR/ je v
nich tato tematika zastoupena nepatrné.

Iniciativa MHS pFi prohlubovani odbornych védomosts ulite=
LG déjepisu je nespornéd zajimava., Ivolené ptredndiky tvotily u-~
celeny soubor, ktery v podstaté vyZerpaval danou tematiku., Na-
bizi se otdzka, zda by nebylo uteiné podobné akce pofadat i u
nbs.

Eduard Maur
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